2. Decisién. . -

i 3. : wm:nmmmm..am los ”E.:n._mim:_»mw&
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CONCILIACIGN EN CASO DE MEDIDAS CAUTELARES DE CARACTER NO ‘PATRIMONIAL, NO

. CONSTITUYEUN OBSTACULO DE ACCESO INMEDIATO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

1. ZOHENNO:HNQN L e
LEY 1564 DE 2012
Sl (ulio 12).

- Por la cual se expide-el Cidigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

ARTICULD 613, " AUDIENCI  DE  CONCILIACION | EXTRAIIDICIAL EN (0% ASUNTOS " CONTENCIOSO |

B " ADMINISTRATIVOS,: Cuando se solicite conciliacién extrajudicial, ari

. . €l peticionario” deberd acreditar la’ entrega de .
" copla ‘@ la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la.Nacion; enlos mismas términos prévistos para ‘el corivocado,
-0 con'el fin de quela Agencia’ Nacional-de Defensa Juridica del Estado resuelva sobre su intérvendicn o ho en el

... Comité de Conciliacién de Ia entidad convocada, asi como en.la audiencia de concifiacion correspondiente.” :

. No. seré necesario “agotar el- requisito de . procedibiiidad en ios ‘procesos. m_.mw%_,._o.m.ﬁ_ncm_nc_mﬂu.ncm sea la:
- Jurisdiccion en fa que se mn_m_mznm?.noac.ﬁmg_uono &n'los demas procésos en los que el demandante pida medidas.

:-cautelares de cardcter patrimonial o cuanda quien demiande sea una entidad piblica, : -

administrativo contraparticularés,: podran: solicitar las medidas cautelares previstas para los procesos declarativos
en el Codigo General de! Proceso. S T T T e T

" iitLag. entidades  plblicas: e log: procesas declarativos . que : se tramitan’ ante 12 -jurisdicion de 16 : contericioso

. Declarar EXEQUIBLE el aparte " cardcter patrimonial” del articilo 613 de Ia Ley 1564 de
2012, por los cargos analizados en esta sentencia, . ST e

La - Corte 'precis6, de conformidad ‘con . el articulo’ 233 def Codigo -de Procedimiento -
Administrativo y ‘de 'lo . Contencioso * Administrativo; - que las ‘medidas . cautelares enestos -
. procesos, por regla general, no son decretadas sin que el demandado ~que en la mayoria de

-+ eventos' corresponde a una-entidad publica- haya tenido oportunidad de participar’en el -

.. .-debate’ sobre su neceésidad y conducencia, asi como sobre o proporciofial que resultan en ef

. caso conereto. En consecuencia, no es viable sostener que.en el procedimiento contencioso -
= administrativo  [& practica ‘de medidas’ cautelares- involucra,  como - principio general de la

" actuacién, el desconocimiento de la parte. demandada respecto. de.la solicitud por parte del

demandante y del debate sobre su decreto ante el juez competente para decretarla: Es decir, -
no..se aprecia la existencia de: una regulacién que tenga por- fin ‘sorprender a la parte -
demandada con el decreto ‘de. medidas: cautelares,. por lo que la“audiencia de ‘con jacién -
prejudicial no altera el principio de regulacicn. existente en esta materia, Ei gue no se informe-
previamente a-la parte demandada sobre ‘el decreto de una medida cautelar. no fiere como
- fin sorprenderla, sino que se fundamenta tinicamente en' la :urgencia- o' premura con que se
- -requiere la medida cautelar; indispensable para asegurar la proteccién de un interés de igual -
. ‘o mayor valia-que el derecho al debido proceso de’la parte demandada, lo que valorara el
juez administrativo encada’caso. De todos ‘modos, la parte demandada -es informada ‘e :
invitada a manifestar'su posicion respecto.del decreto:de medidas cautelares (art. 233 CPAYY.
~-CA)." Por esta razén, no ‘se desconoce el derecho de acceso & [a administracion de justicia,
-De otra parte, el Tribunal consideré-que la: realizacién de la audiencia de concifiacién cuando
- -se soliciten medidas’ cautelares. de. ‘caracter - patrimonial, . no’ constituye: :ln obstaculo que .
1" desconozca el acceso inmediato a la administracién de justicia. Por el contrario; dé acuerdo
.- con la jurisprudencia, su realizacion se ha:constituido en una de las formas :en.‘que puede

ordenamiento juridico ‘carece de fundamento entender que existe un bloqueo: al dérecho de

acceso a- la-. administracion de Justiciapor la: mera’ exigencia ‘de realizar "audiencia . de -
. conciliacion, incluso si se toma eh consideracion ¢l tiempo. quie implica llevarla acabo; ya que :




~ la ley ‘prevé -un' tiempo. maximo: ' Esa obliga N constituye una: forma de garantizar los+:
" derechos de acceso a la- administracion.. de justiciay 'al’ debido -proceso, : por ‘cuanto la’;
-~ conciliacion configura uno de 0% recursos efectivos:que estan previstos para:la salvaguarda

L de los derechos de que son titulares las personas: dentro de un Estado social de derecho. Por -
Lo tanto; resulta un mecanismo eficaz para la-resolucién ‘de las: controversias v la concrecién del

“iAclaraciones de voto SRR EERE
. 'Los magistrados Maria Victoria Calle Correa 'y Luis Guillermo Guerrero - Pérez’ se
. feservaron la presentacion’ de aclaraciones de-voto sobre algunos de los: aspectos analizados

.o enila parte motiva de esta sentencia

.01 CONFERIR ATRIBUCION A LA DIRECCION NACIONAL DE DERECHOS DE AUTOR PARA DECRETAR
Lo TCUALQUIER: MEDIDA CAUTELAR” QUE CONSIDERE RAZONABLE CON EL FIN DE GARANTIZAR EL.
;i ADECUADO EIERCICIO DE SUS: FUNCIONES DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL, DESCONOCE
EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD Y EL DEBIDO PROCESO PN HEE ST e

1..: . Norma-acusada R SIS

S T e S LEY 1493 DE2011 -0 ¢

- : S ‘(Diciembre 26) L o

Por I3 cual se toman medidas para farmalizar el sector: del especticio publico de las artes escénicas, se btorgan
. COMpetencias de inspeccion, vigilandia. v controf sobre las sociedades de gestion-éolectiva ¥ se dictan otras :

i i IR UL disposicionés’ S :

L UaRTiCUO 30, -MEDIDAS CAUTELARES. El Direttor de la Unidad Administrativa Especial ~Direccion Nacional de
R : :Derechos” de- Autor” del ‘Ministério® dél : Interior ‘padra adoptar, " en: desarrolio de las funciones de inspeccién, :
vigilancia y control y mediante resolucién _..:c.ﬂ_,....mn_m.._.mm.m_.m:.ﬁ:.nmm”amnamu cautelares inmediatas: o :

S T Y Bl cse inmediate de los actos:que constituyan la presunta infraccion a las disposiciones legales o estatutarias’
et en Thateria de déerecho de autor, por parte de las: sociedades de’ gestién' colectiva, entidades recaudadoras o de
[+ --sUs directivos; | : G e T L

.. b) Suspender en el ejercicio de sus funciones a & mismbros del Consejo Directivo, del Comité dé Vigitahcia, al
"o Gefente, al Secretario, al Tesorers .y al revisor fiscal de: las sociedades de gestién colectiva'y de las entidades
recaudadoras; ©. i SR s LT . : .

' de la autorizacién de funciananiento de las sociedades de gestion

n decrétarse antes de iniciar una investigacion; conjuntamente con ella :
es de'que se profiera la'dedi i6n que le ponga fin. La adopcidn de'estas medidas

"0 con posterioridad a susinicio dnt

 no-implicard prejuzgamiento. - -

S M U.m.nmmmm:.

 Declarar INEXEQUIBLE el lteral d) del articulo 30 de la Ley 1493 de 2011,

3. Sintesis de los fundamentos

- ‘cautelares -atipicas '0:innominadas novedosas, ‘la: Corte recordd: queestas’ solo: pueden ser e

" impuestas por- el juez: en‘ciertos: procedimientos para’ proteger derechos litigiosos, prevenir SRS
©-dafios 0 aseglrar fa: efectividad : de las. pretensionies. ‘Ademas de: no. seroficiosas; los
~ . pardimetros para su'impaosicién, deben-ser claramente delineados-por el legistador, ‘asi‘como
el: procedimiento a-seguir. (art, 590. CGP).  Obedecen 3 la’ imposibilidad del legislador de

rdenamiento juridico colombiano hay cabida’para Una ‘seri¢ de medidas’




