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Asunto: Correccion demanda.
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Demanda de Inconstitucionalidad presentada ante esa Honorable
Corporacion de acuerdo a lo siguiente:

CARGO PRIMERO

Las razones concretas del cargo de especificidad y pertinencia de la norma

demandada en cuanto refiere al derecho de igualdad, consisten en Io
siguiente:

Mientras la Constitucion en su articulo 232 consagra el requisito de ser
abogado para llevar a cabo la funcién jurisdiccional aunque dicho articulo
remite este requisito a los Magistrados, implicitamente conlleva el mismo
para los Jueces de la Republica y a éstos se les exige que en sus
providencias solo estan sometidos al imperio de la ley, mientras que a los
Directores o Gerentes de las Unidades Administrativas a que hace referencia
el articulo 24 de la ley 1564 de 2012, sin exigir esta calidad, si se les traslada
por via legal la funcion jurisdiccional y se permite que se desplace dicha
potestad, asi sea temporalmente, sin que se tengan y cumplan los requisitos
para esta funcioén jurisdiccional. Dicha aseveracion es tan cierta que en el
paragrafo tercero inciso primero del mismo articulo 24, informa:

“Las autoridades administrativas tramitaran los prooasos a través de las
mismas vias procesales previstas en la ley para los jueces”.
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que no satisfacen plenamente los requisitos para adquinr dicha funcion,
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Igualmente en Materia procedimental que es el tema que regula la ley 1562
de 2012, también rige el principio de juez natural esto es, aquel a quien la
Constitucion y la Ley le ha atribuido @l conocimiento de un asunto, principio

Como corolario de Io anterior, se puede asegurar que el usuario de la justiaa
Que acude al ente administrativo en pro de una demanda, no tiene certeza
quien va a dirigir su proceso, ya que con las facultades establecidas por el
parégrafo 1° acusado, no sabe o0 no va a tener conocimiento de quien le va a
decidir la misma y por otra parte el principio de inmediacién a que hace
referencia el paragrafo 1° no se cumple con cualquier funcionario que lo
habilite la entidad sino que dicho principio se debe cumplir por un funcionario
de la misma categoria del Gerente o Director del Gerente o Director de la
Unidad Administrativa, tal como se hace con las comisiones de los Jueces de

la Republica.

No sobra advertir que el principio de inmediatez hace referencia o relacion a
que este se cumple en presencia del juzgador, més no de un tercero

(funcionario) habilitado.
CARGO TERCERO

El tercer cargo hace referencia a que se vulnera el articulo 116 de la
Constituciéon Politica en el entendido que parte del paragrafo 1° del artiqalo
24 acusado, informa que dentro de dichas facultades es decir, la funcién
jurisdiccional que ejercen las autoridades administrativas, no podrén ser
extensivas o delegadas a empleados o subalternos de la respectiva entidad
asi sea por delegacion o comisién como reza la norma demandada tal como

se prohibe para los Jueces de la Republica.
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tante o gerente de la entidad administrativa, provisto de la
lqca‘onal. resuelva el litigio de manera directa, basado entre
Plos de concentracion e inmediacién de las pruebas, y al
establecer el paragrafo 1° del articulo 24 del Cédigo General del Proceso,
que dicho principio se cumple con la realizacién del acto por parte de los
funcionarios que de acuerdo a la estructura interna de la entidad estén
habilitados para ello, su delegado o comisionado, da al traste con el articulo
116 de la Constitucion ya que no seria el gerente o representante legal quien
decrete y practique las pruebas sino que sera un funcionario subalterno de la
entidad quien llevaria a cabo dicha funcién que como ya se sabe, dichos
principios los ejerce directamente el juez y en este preciso caso seria el
gerente o director de la entidad administrativa.

Segun lo antes relatado, la delegacion o comisién que hagan los gerentes o
directores de entidades administrativas, en este preciso caso genera
consecuencias juridicas de caracter judicial y los funcionarios administrativos
a que se refiere el paragrafo acusado, no podrian delegar o comisionar en
ellos.

Segun las prescripciones del articulo 116 de la Constitucion Politica el juez
no puede ser autorizado por el legislador para delegar entre otros, a
empleados de la rama judicial ~ funcionarios administrativos, la practica de

pruebas.

Tan es cierto dicha aseveracion que tal como lo informa en dicha
providencia, el sefior Magistrado, haciendo referencia al articulo 6° _del
Cédigo General del Proceso - Inmediacion, el juez debera practicar
personalmente todas las pruebas y las demas actugcuo:?es judiciales que le
corresponda. Solo podré comisionar para la reallzaccfﬁn de actuaciones
procesales cuando este Codigo expresamente se lo autorice.
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Como se dara cuenta Sefior Magistrado, Ia comisin o delegacion que se
refiere al principio de inmediacién que consiste en que el juez debe estar
presente tanto en el decreto de pruebas como en la praciica de las mismas,
no le es dabie comisionar o delegar en otro funcionario si se encuentra en su
propia sede y al hacerio debe comisionar o delegar a un funcionario de igual
© inferior categoria, situacion que no se da con la habilitacién que hace el
Cadigo General del Proceso en el articulo 24 paragrafo 1° acusado.

CARGO CUARTO

Eng:amoaestemrgoespeﬂinemehacerlass@ient&sprecisiones.
consistentes en la violacion del articulo 228 de la Constitucion Politica. Al ser
admisible la delegacion de funciones jurisdiccionales del gerente o
representante legal de la entidad, aun cuando sea este abogado, conculca a
los asociados el acceso a la administracion de justicia toda vez que
constitucionaimente no esta permitido, trasladar permanentemente la funcién
jurisdiccional. Esta delegacién jurisdiccional se encuentra prevista
constitucionalmente, Gnicamente respecto de los conciliadores o arbitros y
valga aclarario es en forma transitoria.

Es pertinente precisar, que no puede el Legislador reformar aspectos
esenciales de la Constitucién Politica, como lo es en materia jurisdiccional,
porgue la estaria sustituyendo y no solo reformando; esto es, cuando las
autoridades administrativas delegan, transfieren el ejercicio de funciones a
sus colaboradores o a oftras autoridades, no asi en lo tocante a lo
jurisdiccional que no podria equipararse a la organizacion administrativa, por
cuanto el Estado, le ha atribuido la funcién jurisdiccional a la persona de los
jueces de manera exclusiva para dirimir los conflictos o controversias puestas
a su conocimiento y que afecten el orden social. Por lo que podemos concluir
que esta funcion es indivisible y Unica, y recae sobre un 6rgano especial,
sobre los fribunales.

También la norma acusada desconoce el articulo 230 de la Constitucion, que
esgarantiadelestado:sociaidederemo, QUQ'GIWGBMW
administrativa al que se le ha delegado la funcion jurisdiccional, el principio
de inmediacién se someta a la legalidad, cuando es sqbre_ei juez, gerente o
representante legal de la entidad en quien pesa la obligacién de administrar

justicia.
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