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sﬁwciona“dad' esto sobre la base, en terminos mas té

L il
'ﬁiugﬁﬁcﬂ"i ¢n” diriamos, DE SUSTENTACION pe IMPUG
] ialmente’ en el Paragrafo 1° de| numeral 3° de| 4 tioul

rminos menos, de la falta
NACION, de o establecido
0 6° del decreto ley 4580 de

pien, el argumento central de la demanda en este proceso de la referencia, como
b lo estima el Serior Magistrado de la causa, se contiene en la posibilidad de
WTERVENC!ON FACULTATIVA - EVENTUAL - de Ia Agencia Nacional para la

pefensa Juridica del Estado, entratandose de “TODOS’ los litigios que promuevan o se

| s promuevan, no solo a la persona publica juridica de la NACION, sino,
qgistintamente @ las entidades territoriales, basicamente delante de los

| bepartamentos, Distritos y Municipios, representados por sus correspondientes :

Gobernadores y Alcaldes, consideracion que, deviene, de la forma en que quedaron , “
redactados los Articulos : 610° y 612° del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de ke

012 Este, se reitera, es el tema o consideracion central de la demanda. El Sefior |
 Operador Judicial, estima, de antemano, que tal argumento y/o consideracion no esta . |
o, tan evidente, en la medida de que, ara desplegar esa nervencion procesal
causas descritas (en contra o en favor de los ent Didat iy
CGP, sino que ha de tenerse :
° del articulo 6° del decret
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ate. que para el funcionamiento competencial de la Agencia Nacional para la
Es[oe"'“: ridica de! Estado, se expidio no solo la Ley 1444 de 2011 - acto de creacion
ncia - SIN°: de la misma manera, el Decreto Ley 4085 del mismo afio de
icion donde ya se regulan el cuadro de atribuciones o competencias del
uitimencionado. Para no ir mas lejos, se ha de saber, que la justificacion

287
g™ " sstaich : . ;

i cual debe su existencia esta Agencia, corresponde a su eventual intervencion
. | en causas donde esté vinculada la persona juridica de la NACION, es esta, s€

sfera, SU razén de ser, solo y exclusivamente para relaciones juridicas procesales que

jginvolucren-

g Cédigo General del Proceso, en mi sencilla opinién, y, tal cual como quedo

rsdactado en los preceptos objeto del sub. Lite — Arts. 610° y 612° - quiso EXPANDIR

ylo AMPLIAR el espectro funcional de la Agencia, estableciendo de manera CUASI/

0BLIGATORIA su intervencién procesal, se recalca, no sélo en los litigios atinentes a la
NACION, sino ademas, en aquellos dentro de los cuales se situaran, bien por activa o,

2, por pasiva, TODAS las entidades publicas, arropando, sin distingo a las entidades
teritoriales, llevandose de calle, la normatividad legal de la adscripcién de sus
iones, como lo significa, verbi gratia, el paragrafo 1° del numeral 3° del articule 6°

_ Ley 4580 de 2011, disposicion que oantemphha. pam ‘el cumplimiento de




©S publicas del Estado intencién con
P nuestro modo de ver, se hizo de lado : ' ;
L en + la celebracién de cualesquier

] _VéNfO INTERADMINISTRATIVO en tg Sentido, dando g CGP, “LA POTESTAD
ﬁom DE INTERVENCION PROCESAL" 4 Organismo de defensa

o oria €3 la antececfente consideracion, que fue, e| Ejecutivo Nacional —
W de la Republica — quien tomo cartas en el asunto y
w institucional de la Agencia Nacional para |a Defensa Juridica del Estado,
| windolo @ sus justas proporciones, es decir, 3 que su intervencién procesal

Jtativa © eventual, correspondiera a log pleitos en los cuales se vincularan, a las

aifidades publicas incluidas en la estructura tnicamente ‘NACIONAL".

el propio
“DELIMITO” de nuevo el

Pk~ %‘-‘_—. -
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ambién 12 pena destacar, la resefia de aplicacion a lo dispuesto en el canon

fiof No- o .res-altad.o aue. lguaimente, se hizo, en g contexto del libelo como
e de inconstitucionalidad. En los considerandos 7mo. Y

o _ ) 8tavo., se imponen las
5 de intervencion colacionadas en |og articulos : 610°
o :

a614° del CGP, para : (i)

; olicitudes de extension de
" igprudencia a terceros formuladas ante entigades publicas. Para que, en dichas
:wgiones o tramitaciones

A judiciales; (i) conciliaciones extrajudiciales: Y, (iii) s

| las diversas entidades publicas comprometidas,
_Mliegue"- en desarrollo del articulo 209° superior y de las leyes que las rigen, los

gnopios de : igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
publicidad- es decir, ejerzan la PROPIA DEFENSA TECNICA DE SUS INTERESES

ymGIOSOS, sin que para ello, dependan de la actividad eventual de la agencia. Por

iiimo €l acto administrativo, en su parte vinculante — articulado - da precision, a la
funcion de intervencion procesal ya mencionada.

Corolario de lo expuesto, podemos extraer lo siguiente :

¥ Que el CGP, establecis la funcion de intervencién procesal eventual a cargo de
1a agencia nacional para la defensa juridica del estado, involucrando, dentro del
concepto genérico de “entidades publicas’ a los entes territoriales, derogando,

:dé"ﬁas"' el objeto institucional del organismo de defensa, dand Se mninra
k- Eﬁam:; . npliac _

" Que Ia atribucion de intervencién procesal facultativ

q dé . 1SdS

/ -‘_..“:

a, el CGP, la consagré de
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4 614° del CGP’ aun

|a preceptiva contenida en los Articulos : 610°

te. lo cual, no demerita, un control de constitucionali

gsté Vigen ) 1
pone a instancia de esta alta Corporacion de Cierre.

hoy se pro
ll.- PRUEBAS

comedida, a esta Honorable Corte Constitucional, por ante el Sefior

¢ manera
rmita, se tengan Por

tanciador y ponente, y, hasta donde la Ley lo pé

sus

agistrad®:
entes documentales :

les 128 sigui
pia? integra del Decreto Nacional Reglame

«por el cual se reglamentan algunas
Nacional de Defensa Juridica del Estado”,

ntario No. 1365 del 27 de Junio de

disposiciones de la Ley 1564 de
en cinco

« CO

2013,
2012, relativas a la Agencia

(05) folios utiles.

IV.- PETITUM E

| 41 Conforme a lo precedentemente expuesto, solicito a esta Honorable Corte
~ Constitucional, por ante su Magistrado Sustanciador, y, de manera respetuosa se DE
" ADMISION AL LIBELO EN EL PROCESO DE LA REFEREN CIA .

"“II T LR
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o ecedente, en el entendido de que |a intervencion procesal eventual de la Agencia

Nacional paré la defensa Juridica del Estado, sgjo se comprende para : los procesos
u diciales, conciliaciones extrajudiciales y solicitudes de extension de la juris_prudéncia a
rceros, en los cuales tengan parte |ag entidades publicas, pero sélo, del orden
NACIONAL. Agregado a esto, iguaimente ha de entenderse que, estaé facultades de
intervencion N0 aplican para cuerdas procesales donde se analicen acciones
constitucionales de : TUTELA o de CUMPLIMIENTO, por virtud de que en ellas no se

debaten contenidos : ECONOMICOS, PECUNIARIOS o MONETARIOS, siendo estos
cometidos a los cuales la Agencia debe sy existencia.

4.3°.- Conforme a las atribuciones propias de esta Honorable Corte Constitucional,

establecidas en el canon Constitucional No. 241° inciso 1°, el fallo correspondiente a

este proceso de inconstitucionalidad, tenga EFECTOS RETROACTIVOS?, (Articulo 45°

de la Ley 270 de 1996), a la fecha del pasado doce (12) de julio de 2012, fecha en la.

cual entr6 a regir la Ley No. 1564 del mismo afio de 2012.
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